Reflexodes sobre a (im)possibilidade de penhora dos recursos referentes a
previdéncia privada no ambito dos processos trabalhistas.

Por Marcelo Tonello

A severa crise econdomica e financeira tem refletido diretamente no aumento
significativo dos processos trabalhistas ajuizados nos ultimos anos no pais. Além
da demora na conclusao das lides, um dos principais problemas enfrentados pelos
trabalhadores consiste na efetiva satisfacido dos créditos decorrentes das
condenagdes judiciais determinando o pagamento das verbas devidas pelos
empregadores.

Nao sdo raros os casos de credores que nada recebem de seus antigos patroes, face
a inexisténcia de patrimonio suficiente dos devedores para o pagamento das
obrigacoes.

Neste cenario, ganha relevo a discussao judicial acerca da possibilidade de penhora

dos valores inerentes a “previdéncia privada” dos empregadores para o
cumprimento de suas obrigacdes processuais. A questdo ainda ndo se encontra
pacificada pelos tribunais e é objeto de instigantes debates, mas, atualmente, é
possivel afirmar que ha posicionamento indicativo no sentido de nao ser possivel a

constricao sobre tal rubrica.

Isto porque diversas decisdes consideram que o capital constituido pelo segurado
é destinado a sua futura aposentadoria, estando estritamente ligado a essa
finalidade. Apesar da caracteristica de liquidez dos recursos, possibilitando o seu
resgate, o TST! vem decidindo que nao ha como confundir ou equiparar os planos
de “previdéncia complementar” com as aplica¢coes financeiras comuns, como se vé
do recente julgado abaixo relacionado:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - PENHORA
INCIDENTE SOBRE PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA -
ILEGALIDADE - DIREITO DE IMPENHORABILIDADE. 1. Nos termos
dos arts. 12 da Lei Complementar 109/2001 e 202, caput, da
Constituicdo Federal, o regime de previdéncia privada tem como
objetivo complementar o regime de previdéncia social prestado pelo
Estado, baseado na constituicio de capital para a concessdo do
beneficio. 2. Sendo assim, o capital constituido pelo segurado é
destinado a sua futura aposentadoria, estando ligado a essa finalidade,
ndo obstante, eventualmente, possa ser objeto de resgate, nio havendo,
portanto, como confundir ou equiparar os planos de previdéncia
complementar com as aplicacdes financeiras comuns. 3. Sendo assim, o
ato impugnado - ao fazer incidir a penhora sobre os planos de
previdéncia privada - ofendeu o direito liquido e certo do impetrante,
inscrito no art. 649, IV, do CPC, que consagra a impenhorabilidade dos
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salirios e dos proventos de aposentadoria, e que, a partir de uma
interpretacio sistematica, se estende a plano de previdéncia privada,
verba que também possui nitido carater alimentar. Incidéncia da
Orientacdo Jurisprudencial n? 153 da SBDI-2 do TST. Precedentes
especificos desta Subsecdo. Recurso ordinario conhecido e desprovido.

Nos termos do art. 12 da Lei Complementar 109/2001, "0 regime de previdéncia
privada, de cardter complementar e organizado de forma auténoma em relagdo ao regime
geral de previdéncia social, é facultativo, baseado na constituicdo de reservas que garantam
0 beneficio, nos termos do caput do art. 202 da Constituicdo Federal, observado o disposto
nesta Lei Complementar".

Por sua vez, a Constituicdo Federal determina que:

“Art. 202 - O regime de previdéncia privada, de cardter complementar e
organizado de forma auténoma em relagdo ao regime geral de
previdéncia social, serd facultativo, baseado na constituicdo de reservas
que garantam o beneficio contratado, e regulado por lei complementar”.

Assim, tem-se que o regime de “previdéncia privada” tem como objetivo
complementar o regime de previdéncia social prestado pelo Estado, baseado na
constituicdo de capital para a concessao do beneficio e, por tal motivo, os recursos
ali existentes sdo destinados a futura aposentadoria do segurado, estando ligado a
essa finalidade, mesmo diante da possibilidade de resgate.

Por tal motivo, diferenciam-se das aplica¢des financeiras comuns. A interpretacao
sistematica da matéria aponta para a extensao do plano de previdéncia a verba de
carater alimentar, consubstanciada, inclusive, no entendimento da Orientacdo
Jurisprudencial n° 153 do TST=.

No mesmo sentido, as seguintes decisoes do TST e TRT/MG (destacamos):

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO COATOR QUE
DETERMINOU A PENHORA DA APOSENTADORIA COMPLEMENTAR DA
SOCIA EXECUTADA. ILEGALIDADE. 1 - Plano de previdéncia privada
equipara-se a proventos de aposentadoria e sequro de vida para fins
de impenhorabilidade absoluta, tendo em vista ostentar nitido
cardter alimentar e em decorréncia de interpretacdo sistemdtica do
art, 649 do CPC. 2 - Hipétese em que se constata ofensa a direito liquido e
certo da impetrante, que sofreu constricdo em sua aposentadoria

2 0] 153. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE PENHORA SOBRE VALORES

EXISTENTES EM CONTA SALARIO. Art. 649, IV, do CPC. ILEGALIDADE. (DEJT divulgado em 03, 04 e
05.12.2008) - Ofende direito liquido e certo decisdo que determina o bloqueio de numerario
existente em conta saldrio, para satisfacdo de crédito trabalhista, ainda que seja limitado a
determinado percentual dos valores recebidos ou a valor revertido para fundo de aplicacdo ou
poupanca, visto que o art. 649, IV, do CPC contém norma imperativa que ndo admite interpretacdo
ampliativa, sendo a excegdo prevista no art. 649, § 22, do CPC espécie e ndo género de crédito de
natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista.



complementar por determinacdo judicial, razdo pela qual deve ser
concedida a seguranca. 3 - Precedentes. Recurso ordindrio conhecido e
provido. (RO-10687-96.2014.5.01.0000, Rel. Min. Delaide Miranda
Arantes, DE]JT de 4/3/2016)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA
INCIDENTE SOBRE PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA. ILEGALIDADE. A
equiparag¢do de planos de previdéncia privada, para fins de
impenhorabilidade absoluta, com proventos de
aposentadoria/saldarios (art. 649, 1V, CPC; O] n? 153/SBDI-2) e
seguro de vida (art. 649, VI, CPC) estd de acordo com o principio
constitucional da dignidade da pessoa humana (art. 12 III,
CRFB/88), ja que os valores destinados a tais planos possuem o
cardter de subsisténcia do beneficidrio ou de seus dependentes,
ainda que no futuro. Portanto, o impetrante tem, efetivamente, o
direito liquido e certo de nédo ser penhorado o valor depositado em
plano de previdéncia privada, mesmo em se tratando de execug¢do
trabalhista, razdo pela qual deve ser reformado o acérddo recorrido
que denegou a seguran¢a para manter o bloqueio. Precedente da
SBDI-2. Recurso ordindrio conhecido e provido. (RO-7178-
70.2014.5.15.0000, Rel. Min. Maria Helena Mallmann, DE]JT de
19/2/2016)

PREVIDENCIA PRIVADA. IMPENHORABILIDADE. 0 plano
de previdéncia privada é equivalente a proventos de aposentadoria para
fins de impenhorabilidade, tal como previsto no inciso 1V do art. 833 do
NCPC, aplicdvel subsidiariamente ao Processo do Trabalho, por forga do
art. 769 da CLT. E embora seja certo que o crédito trabalhista tem
natureza alimentar e salarial, a aplicacgdo do citado dispositivo nédo é
incompativel com a execugdo trabalhista, tendo em vista que a
protecdo é de ordem piublica, destinando-se a subsisténcia do
devedor e de sua familia. (TRT 32 Regido; PJe: 0010031
85.2012.5.03.0055 (AP); Disp.: 12/06/2017, DEJT/TRT3/Cad. Jud, Pag.
640; Org. Julg.: 62 Turma; Rel.: Jose Murilo de Morais)

Em sentido oposto, vale destacar que o proprio TRT/MG ja decidiu favoravelmente
a possibilidade de penhora dos valores referentes a previdéncia privada:

VIABILIDADE DA CONSTRICAO JUDICIAL SOBRE VALORES APLICADOS EM
VGBL - PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA - O valor investido em VGBL
ndo se insere no disposto no artigo 649, 1V, do CPC, trata-se de mera
aplicagdo financeira, podendo ser resgatado parcial ou totalmente a
qualquer tempo, ndo se confundindo com suplementacdo de
aposentadoria. (TRT 3.2 Regido -Proc.:0000241-43.2011.5.03.0013
AP; Pub.: 20/05/2013; Disp.: 17/05/2013, DEJT, Pag. 375; Org. Julg.: 62
Turma; Rel.: Convocado Carlos Roberto Barbosa; Rev.: Anemar Pereira
Amaral)

Diante de tais consideragoes e pela andlise dos precedentes apontados, é possivel
afirmar que ha sélidos argumentos a serem utilizados em favor do executado para
desconsiderar eventual penhora levada a efeito sobre os recursos existentes na
conta “previdéncia privada”, protegendo-se, assim, o capital segurado para sua
futura aposentadoria.



